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 ملخص البحث
تتجلى أهمية البحث في حيث تبرز اهمية البحث الحالي حيث    آثار المسؤولية المدنية لتدخل المضروريهدف البحث الحالي الى التعرف على  

التي تسهم في تطوير النظام القانوني وتحقيق العدالة. يعد  آثار المسؤولية المدنية لتدخل المضرور في العديد من الجوانب القانونية والعملية  
، وتكمن اشكالية البحث في   هذا البحث ضروريًا لتحديد كيفية تأثير تدخل المضرور على توزيع المسؤوليات والأضرار بين الأطراف المعنية

المسؤولية المدنية لتدخل المضرور في محاولة فهم مدى تأثير تدخل المضرور على توازن توزيع المسؤوليات والأضرار بين الأطراف المعنية 
 ، وقد اعتمد الباحث المنهج التحليلي والمقارن ،  وقد توصل الباحث الى مجموعة من الاستنتاجات والتوصيات الاتية :  في النظام القانوني

أظهرت الدراسة أن تدخل المضرور يمكن أن يؤثر بشكل كبير على توزيع المسؤولية بين الأطراف المعنية، حيث يمكن أن يؤدي التدخل     .1
 .غير المحسوب إلى زيادة الأضرار وبالتالي تعديل نسب المسؤولية

أوضحت الدراسة أن تدخل المضرور يمكن أن يؤثر على قرارات القضاء بشأن تحديد التعويضات، حيث يمكن أن يقلل من مبلغ التعويض إذا   .2
 .ثبت أن التدخل ساهم في زيادة الأضرار

يوصى بتطوير التشريعات الحالية لتشمل معايير واضحة لتقييم تدخل المضرور وتأثيره على المسؤولية المدنية، بما يضمن العدالة وحماية    .3
 .حقوق جميع الأطراف

في   يوصى بتوفير برامج تدريبية للقضاة والمحامين حول كيفية تقييم تأثير تدخل المضرور وتطبيق المعايير القانونية المتعلقة به، مما يسهم .4
 .إصدار قرارات قضائية أكثر دقة وإنصافًا

 المضرور  ، الخطأ العمدي ، المسؤولية المدنية ، آثار الكلمات المفتاحية : 
 

Abstract  

The current research aims to identify the effects of civil liability for the injured person's intervention, as 

the importance of the current research is highlighted, as the importance of the research is evident in the 

effects of civil liability for the injured person's intervention in many legal and practical aspects that 

contribute to the development of the legal system and the achievement of justice. This research is 

necessary to determine how the injured person's intervention affects the distribution of responsibilities and 

damages between the parties concerned, and the problem of research in civil liability for the injured 

person's intervention lies in trying to understand the extent to which the injured person's intervention 

affects the balance of the distribution of responsibilities and damages between the parties concerned in the 
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legal system, and the researcher adopted the analytical and comparative approach, and the researcher 

reached a set of conclusions and recommendations as follows: 

1. The study showed that the injured person's intervention can significantly affect the distribution of 

responsibility between the parties concerned, as uncalculated intervention can lead to increased damages 

and thus modify the percentages of responsibility. 

2. The study showed that the injured party's intervention can affect the judiciary's decisions regarding 

determining compensation, as it can reduce the amount of compensation if it is proven that the intervention 

contributed to increasing the damages . 

3. It is recommended to develop current legislation to include clear criteria for assessing the injured party's 

intervention and its impact on civil liability, in a way that ensures justice and protects the rights of all 

parties . 

4. It is recommended to provide training programs for judges and lawyers on how to assess the impact of the 

injured party's intervention and apply the legal standards related to it, which contributes to issuing more 

accurate and fair judicial decisions. 

Keywords: Effects, civil liability, intentional error, injured party 

 المقدمة
من المعلوم في المسؤولية التقصيرية، ان المضرور شخص غير الشخص الذي ارتكب الخطأ المؤدي إلى وقوع الضرر، ولكن ذلك  لا  

المبدأ يكون دائماً على هذا الحال، فقد يحدث في بعض الاحيان ان يرتكب شخخص خطأ يؤدي إلى الاضخرار به شخخصخياً، مما يولد تقاطعاً مع 
، لان فاعل الضخخخخرر ليل بالوير وانما (1)القانوني والمسخخخختقر في معظم القوانين الحديثة المتضخخخخمن، كل من سخخخخبب بخطمه ضخخخخرراً يل م بتعويضخخخخه

المضخخرور نهسخخه، ما يجعل منه شخخخصخخاف يجمع صخخهتين معاً، فهو مضخخرور ومسخخؤول في الوقت نهسخخه، وبالتالي يتعين عليه ان يتحمل ما اصخخيب 
، أي بمدى الانحراف عن  (2)به من ضخخخخخخرر وحده من دون الرجوع على غيره بالتعويض، وعادة يتم تقديره في هذا المجال بالمليار الموضخخخخخخوعي

.  فأذا وقع الضخخخخخرر الجسخخخخخدي نتيجة خطأ المضخخخخخرور نهسخخخخخه  تنتهي  (3)المسخخخخخلك المألوف للرجل المعتاد في  نهل ظروف المضخخخخخرور الخارجية
العلاقة السخخخببية بين الخطأ الصخخخادر عن الشخخخخص الاخر وبين هذا الضخخخرر، ولكن يشخخخترل لنهي العلاقة السخخخببية على هذا النحو ان يكون خطأ 

طأين في احداث الضخخرر، وهو ما يسخخمى بالخطأ المضخخرور قد اسخختورق خطأ الشخخخص الاخر، اما إذا لم يكن قد اسخختورقه بل أسخخهم كل من الخ
المشخختر ، فانه يكون هنا  محل للتخفيع عن مسخخؤولية الشخخخص الاخر من دون نهيها اطلاقاً، وبحية الاحاطة باثر خطأ المضخخرور على مدى 

 تقدير التعويض
 اهمية البحث 

لقانوني  تتجلى أهمية البحث في آثار المسؤولية المدنية لتدخل المضرور في العديد من الجوانب القانونية والعملية التي تسهم في تطوير النظام ا
العدالة. يعد هذا البحث ضروريًا لتحديد كيفية تأثير تدخل المضرور على توزيع المسؤوليات والأضرار بين الأطراف المعنية. من خلال  وتحقيق  

تحليل تصرفات المضرور، يمكن تحديد مدى زيادة أو تقليل حجم الأضرار الناتجة عن تلك التصرفات، مما يسهم في إعداد سياسات وقوانين  
الأضرار وتحقيق العدالة. بالإضافة إلى ذلك، يوفر البحث قاعدة معرفية تدعم صياغة وتعديل القوانين والتشريعات المتعلقة   تهدف للحد من

بالمسؤولية المدنية، مما يضمن حماية حقوق جميع الأطراف بشكل عادل ومتوازن. يساعد هذا البحث أيضًا القضاة والمحامين على فهم أفضل  
تدخل المضرور، مما يؤدي إلى قرارات قضائية دقيقة ومنصهة. ومن خلال توعية الأفراد بالآثار القانونية لتصرفاتهم في  للحالات التي تشمل  

،  حالات الحوادث، يسهم البحث في الوقاية من التصرفات التي قد ت يد من حجم الأضرار، ويع ز من الوعي القانوني بين الجمهور. في النهاية
 .حقيق العدالة وضمان تعويض عادل ومعقول للأضرار، مع أخذ جميع العوامل ذات الصلة في الاعتباريهدف هذا البحث إلى ت

 مشكلة البحث
 تتمحور إشكالية البحث حول آثار المسؤولية المدنية لتدخل المضرور في محاولة فهم مدى تأثير تدخل المضرور على توازن توزيع المسؤوليات 
ور  والأضرار بين الأطراف المعنية في النظام القانوني. تتضمن هذه الإشكالية عدة تساؤلات رئيسية، منها: كيع يمكن تحديد حدود تدخل المضر 

لمسؤولية  ذي يعتبر مشروعًا والذي يؤدي إلى زيادة الأضرار؟ وما هي المعايير القانونية التي يمكن اعتمادها لتقييم مدى تأثير هذا التدخل على اال
خل  المدنية للمضر؟ إضافة إلى ذلك، تتناول الإشكالية كيفية تأثير تدخل المضرور على قرارات القضاء وتحديد التعويضات، وما إذا كان تد
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اية المضرور يؤدي إلى تحميله ج ءًا من المسؤولية عن الأضرار. هذه الإشكالية تبرز الحاجة إلى دراسة دقيقة وشاملة لتحقيق التوازن بين حم
 .حقوق المضرور وضمان العدالة للمضر، بالإضافة إلى صياغة سياسات وقوانين تساهم في تقليل الأضرار وتع ي  الوعي القانوني

 اهداف البحث 
 يهدف البحث الحالي الى التعرف على :  

 استوراق احد الخطأين للخطأ الاخر .  .1
 اثار المسؤولية المدنية لتدخل المضرور في التشريع المقارن.  .2

 منهجية البحث 
تعتمد هذه الدراسة بشكل أساس على منهجين يكمل أحدهما الآخر بقصد الوصول إلى هدف البحث والإلمام بجميع النواحي القانونية المتعلقة 

 به وبشكل دقيق وكما يأتي 
  . المنهج التحليلي: وهو الذي يقوم بالأساس على تحليل النصوص القانونية ومحاولة استنبال الأحكام المناسبة وبيان مواطن الضعف والقوة1

 .فيما بينها وترجيح بعضها مع بيان أسباب ومبررات ذلك
لشبه و  . المنهج المقارن : الذي يقوم بالأساس على أجراء المقارنة ما بين القانون المدني العراقي والقوانين المدنية الاخرى ، لبيان أوجه ا 2

حيث سيتم اعتماد منهجية تحليل النصوص القانونية لمعرفة الج ئيات الداخلة في مههوم .الاختلاف فيما بينهم ومعرفة ما يمكن الاستهادة منه
شارة هذا الموضوع فضلا عن المنهج المقارن بين القوانين ، وقد اعتمد القانون العراقي اساسا للبحث مع مقارنته مع بعض القوانين فضلا عن الا

 إلى موقف بعض التشريعات في الهامش.
 استغراق احد الخطأين للخطأ الاخر الأولالمبحث 

في هذا الهرض هنا  خطأ من المضخخخخخرور نهسخخخخخه، وخطأ من شخخخخخخص ما، فالعبرة في تقدير المسخخخخخؤولية أو نهيها تكمن فيما اذا كان احد  
 (4) الخطأين قد استورق الاخر ام لا، فاستوراق احدهما للاخر يؤدي إلى ازالة الاثر للخطأ المستورق.

 الخطأ العمدي الأولالمطلب 
فان هذا الخطأ يسخخختورق أي خطأ اخر يكون قد أسخخخهم في احداث الضخخخرر، فاذا حدث ضخخخرر بسخخخبب خطأ عمدي من المدعي عليه فان  
مسخخخخؤوليته تكون كاملة ووجب عليه التعويض بدون نقص عن الضخخخخرر الجسخخخخدي الحاصخخخخل، ولا يخهف عنها حتى لو كان خطأ المضخخخخرور غير 

راى سخخخخخخائق سخخخخخخيارة رجلًا كفيع البصخخخخخخر يعبر طريقاً م دحماً  بالسخخخخخخيارات المارة من دون مرشخخخخخخد،  المتعمد له دور في احداث الضخخخخخخرر، كما لو
فيسخخخخخخخختخف به ويدهسخخخخخخخخه،  فلا يجوز له ان يحتج بان المضخخخخخخخخرور قد اخطأ بعبور الطريق من دون مرشخخخخخخخخد، لان تعمده بالدهل اسخخخخخخخختورق خطأ 

.اما إذا كان الخطأ المتعمد هو خطأ المضخخخخخرور نهسخخخخخه، فان خطأه (5)المضخخخخخرور، وما خطأ الاخير الا ظرف اسخخخخختوله السخخخخخائق في تنهيذ قصخخخخخده
يسخخخختورق خطأ المدعى عليه وترتهع مسخخخخؤولية هذا الاخير لانعدام الرابطة السخخخخببية، كمن يلقي بنهسخخخخه بقصخخخخد الانتحار امام سخخخخيارة تسخخخخير بسخخخخرعة 

وا بالسخخخخرعة الهائقة التي كان يسخخخخير بها سخخخخائق السخخخخيارة، فائقة، فان لم يمت واصخخخخيب باضخخخخرار جسخخخخدية أو مات، فلا يجوز له أو لورثته ان يحتج
 بوصخهها تشخكل خطأ ابتداءاً، ذلك لان تعمد الانتحار هو وحده السخبب الذي يتعين الوقوف عنده لوقوع الضخرر، ولم يكن خطأ المدعى عليه الا

. فان ثبت ان احد الخطأين كان متعمداً، فانه يعد (6)يضظرفاً اسختوله المضخرور في تنهيذ ما نوى عليه، وبالتالي لا يجوز ان يرجع عليه بالتعو 
 السخخخبب الوحيد للضخخخرر الجسخخخدي وبالتالي تقطع العلاقة السخخخببية بين الضخخخرر وبين الخطأ الاخر ما يتربت عليه، اما ال ام المدعى عليه بتعوض

المضخخخخرور احداثه بنهسخخخخه أو جسخخخخده.فاذا    كامل عن الضخخخخرر الجسخخخخدي لخطمه العمدي أو اعهائه كلياً من دفع التعويض عن الضخخخخرر الذي تعمد
رضخخخخي المضخخخخرور بالضخخخخرر من دون ان يريده لنهسخخخخه أو يتعمد اصخخخخابته به، كمن يدخل في مبارزة وهو يعلم نتائجها واحتمالاتها، أو ان يسخخخختقل 

، فأصخخابة (7)شخختركاً بينهماالمضخخرور سخخيارة يعلم بان سخخائقها في حالة سخخكر بين، فان خطأه هذا لا يسخختورق خطأ المدعى عليه بل يكون خطأ م
المضخخرور بضخخرر جسخخدي يتمثل بتحديد حركة احد اعضخخائه أو التشخخويه في جسخخده نتيجة المبارزة أو الالعاب الخطيرة أو مصخخاحبته لسخخائق ثمل 

 أو حالات اخرى مماثلة لا يعطى له الحق بالتعويض الكامل لا رتكابه خطأ مؤثراً في مسؤولية المدعى عليه جاعلًا منها مسؤولية مخههة.
اذن الاصخل، ان رضخاء المضخرور ليل من شخأنه ان ي يل عن فعل المسخؤول صخهة الخطأ ولا يسختورقه، وانما يبقى المدعى عليه مسخؤولاف  
عما احدثه بخطمه من ضرر جسدي مسؤولية كاملة، لكن بعد الاخذ بنظر الاعتبار رضاء المضرور بالضرر واعتباره من جانبه، فان مسؤولية 

، لكن في بعض الاحوال القليلة قد يصخخخخخل المضخخخخخرور في رضخخخخخائه بالضخخخخخرر حداً من (8)ما هو الحال في الخطأ المشخخخخختر المدعى عليه تخهف ك
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ولم   الجسخامة يجعل من شخأنه ان يسختورق خطأ المدعى عليه، ما تنهي معه مسخؤولية الاخير لا نعدام الرابطة السخببية، فالمراة البالوة سخن الرشخد
، وكذلك ال اني عندما يقتل لا يحق لورثته (9)تطالبه بالتعويض  يورر بها وانقادت عن شخخخخخخهوة إلى معاشخخخخخخرة خليلها م يلًا بكارتها، لا يحق لها ان

 .(10)المطالبة بالتعويض لان القتيل قد عرض نهسه بطوعه واختياره لخطر القتل
 احد الخطأين هو نتيجة الخطأ الاخر المطلب الثاني

يسخخخخخخخخخختل م لتحقق هذا الهرض ان يكون هنا  خطاأن، احدهما خطأ اصخخخخخخخخخخلي والاخر خطأ متهرع عنه، فالاول منهما يعد السخخخخخخخخخخبب الوحيد  
، فاذا كان خطأ المضخخرور هو الذي سخخبب خطأ المدعى عليه، فانه يسخختورقه ولا تقوم (11)والحقيقي فيما وقع من ضخخرر، ولا اهمية للخطأ الثاني

مسخخؤولية المدعى عليه لانعدام الرابطة السخخببية، كما في حالة اصخخابة شخخخص باضخخرار جسخخمانية نتيجة دهسخخه من سخخيارة في اثناء عبوره الهجائي 
للطريق من دون ان يلتهت إلى حركة السخيارات أو يتخذ الحيطة في اثناء العبور، فان خطأه يسختورق الخطأ المهترض من سخائق السخيارة بوصخهه 

.اما إذا كان خطأ المدعى عليه هو (12)لسخيارة، فتنتهي مسخؤولية السخائق لكون خطأ المضخرور هو السخبب الحقيقي والوحيد لوقوع الضخررحارس ا
الذي تسخبب في خطأ المضخرور فانه يسختورقه وتكون مسخؤوليته كاملة، كما في حالة سخائق السخيارة يقودها بسخرعة فائقة، مما نجم عنه خطر دفع 

السخخخخيارة، فاحدث ضخخخخرراً جسخخخخدياً  الراكب بجواره تحت تاثير اله ع الذي اسخخخختولى عليه ان ياتي بحركة خاطمة التماسخخخخاً للنجاة بان القى نهسخخخخه من
بنهسخخخخخه نتيجة لهذه الحركة، فخطأ المضخخخخخرور هنا هو نتيجة لخطأ المدعى عليه، وبالتالي فان مسخخخخخؤولية الاخير متحققة بصخخخخخورة كاملة عن دفع 

.اما إذا لم يكن احد الخطأين (13)التعويض للراكب ولا يخهف منها، لكون خطأ السخخخخخخخائق هو السخخخخخخخبب الاصخخخخخخخلي لما وقع من ضخخخخخخخرر بالمضخخخخخخخرور
( بين المسخخخخخخؤول والمضخخخخخخرور. ويشخخخخخخير بعض الهقهاء بهذا FAUTE COMMUNEمسخخخخخختورقاً للخطأ الاخر فاننا نكون بصخخخخخخدد خطأ مشخخخخخختر  )

الخصخخخخخوص، إلا أن تعبير الخطأ المشخخخخختر  هو تعبير غير صخخخخخحيح لانه ليل في هذه الحالة خطاأن يتمي  احدهما من الاخر، ومنسخخخخخوبان إلى  
، في حين يشير غيرهم إلى وجود خطأين متمي ين كل منهما من الاخر ولم يستورق احدهما الاخر فللضرر سببان، خطأ (14)مختلهين  شخصين

.ونحن بدورنا نؤيد الهكرة الاخيرة لانها اقرب للواقع، فالمسخخؤول والمضخخرور ارتكب كل منهما خطأ بصخخورة مسخختقلة (15)المسخخؤول وخطأ المضخخرور
 وأسخهما بخطأيهما مجتمعين باحداث الضخرر، فالمسخؤولية تبعاً لذلك تكون مشختركة بين المضخرور والمسخؤول وبالتالي يتحدد قدر التعويض بنسخبة

خر حق المضرور في التعويض ينتقص منه بما يعادل الضرر الذي نتتج عن خطمه. ولكن قد يثور التساؤل مساهمة خطأ كل منهما، بمعنى ا
بهذا الصخخخخخدد، عن مدى جواز الجمع بين صخخخخخهتين لشخخخخخخص واحد، كونه مضخخخخخروراً ومسخخخخخؤولًا في الوقت نهسخخخخخه، اليل في ذلك جمع بين صخخخخخهتين 

ر باعتباره كذلك لا يمكن ان تقترن بها صخخخخهة المسخخخخؤول عن الخطأ، إذ ان كلًا متناقضخخخختين؟أن القاعدة في هذا الشخخخخأن هي، ان صخخخخهة المضخخخخرو 
منهما تتعارض مع الاخرى، فالمضخخخخخخرور هو الدائن بحق التعويض، في حين يكون المسخخخخخخؤول هو المدين الملت م بالتعويض، ولا يسخخخخخختسخخخخخخا  ان  

ر وليل الت اماً في ذمته، وعلى ذلك تسخخخخخخخختبعد صخخخخخخخخهة  يكون الشخخخخخخخخخص مديناً في مواجهة نهسخخخخخخخخه بحق معين، فدين التعويض هو حق للمضخخخخخخخخرو 
المضخرور بالضخرورة صخهة المسخؤول، فحق المضخرور في التعويض مسختمد من كونه مضخروراً وليل بوصخهه مسخؤولًا، وبناء عليه فان المضخرور  

ان يظل للمضخخرور الحق في الذي يتسخخبب ج ئياً فيما اصخخابه من ضخخرر جسخخدي يظل مضخخروراً ولا تتحول صخخهته إلى المسخخؤول، ومن الطبيعي 
. أن الهقهاء متهقون في حالة الخطأ المشخختر ، بان (16)رفع دعواه بكل قيمة التعويض منقوصخخاً منه الج ء الذي يعادل الضخخرر الناجم عن خطمه

، وبمعنى اخر يكون التعويض (17)يحكم للمضخخخخخخرور بتعويض يعادل ما أسخخخخخخهم به المسخخخخخخؤول بخطمه في احداث الضخخخخخخرر وليل بكامل التعويض
. اما إذا تعدد المسخخؤولون عن احداث الضخخرر، فالاصخخل ان لا يلجأ (18)عادلًا وليل معادلًا، وذلك حسخخب نسخخبة خطأ المسخخؤول باحداث الضخخرر

الا إذا تعذر عليه ان يحدد جسخخامة خطأ كل منهم وبضخخمنهم المضخخرور،   (par part virile)القاضخخي إلى توزيع المسخخؤولية على عدد الرؤوس  
فاذا تمكن القاضخخي من تحديد جسخخامة خطمهم، حكم على المدعى عليهم بالتعويض حسخخب جسخخامة خطمهم بعد خصخخم ج ء يتناسخخب مع جسخخامة 

.فالمسخؤولية تتوزع بين المضخرور والمدعى عليهم مباشخرة، وبشخكل يشخبه عملية المقاصخة، فيل م المدعى عليهم (19)خطأ المضخرور بايقاع الضخرر
والمثال التقليدي هنا هو ان تدهل سخخخخيارة مسخخخخرعة (20)بكامل التعويض منقوصخخخخاً منه ما يجب ان يتحمله المضخخخخرور بسخخخخبب الخطأ الذي وقع فيه

شخخخصخخاً في حالة سخخكر في اثناء عبور الشخخارع، فالاصخخل ان كلا من الخطأين يعد سخخبباً متكافماً أو منتجاً في احداث الضخخرر، ولذلك لا يتحمل 
خطأ، الا إذا تعذر على القاضخخخخي   المدعى عليه في دعوى التعويض كامل المسخخخخؤولية، بل توزع بينه وبين المضخخخخرور على اسخخخخاس جسخخخخامة كل

.لكن ثمة تسخخاؤلًا يدور حول (21)تحديد ذلك، فيوزع المسخخؤولية بين المضخخرور والمدعى عليه )أو المدعى عليهم( بالتسخخاوي أي على عدد الرؤوس
الضخخخخخخرر الجسخخخخخخدي الذي اصخخخخخخابه نتيجة خطأ دور المضخخخخخخرور بعد اصخخخخخخابته الجسخخخخخخدية، فهل يتوجب عليه ان يبذل كل جهوده ليحول دون تهاقم 

 المسؤول؟ من ثم هل ان ذلك يؤثر في مقدار التعويض في حالة عدم قيامه بذلك؟
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الواقع ان هنا  واجباً ادبياً واجتماعياً يقع على المضخخخرور بان يبذل كل جهوده ليحول دون تهاقم الضخخخرر الجسخخخدي الذي اصخخخابه والعمل  
التخفيع منه، وذلك باخضخاع نهسخه والامتثال للعلاو والعناية الطبية الضخرورية، فاذا قصخر في تنهيذ هذا الواجب  قدر امكانه على الخلاص أو 

ه عليه ولم يعتن بنهسخه وتهاقم الضخرر كتحول الكسخر في مشخم قدمه إلى عاهة مسختديمة لتحديد حركة القدم، فانه يعد مقصخراً ومخطماً تجاه نهسخ
.لكن هذا الواجب من ناحية اخرى ليل بواجب مطلق، وانما واجب مقيد ترد (22)عويض بانقاصخخخه عما هو مسخخختحقوبالتالي يؤثر في حقه في الت

عليه بعض القيود، منه بعدم اجبار المضخخخخخخخخرور بالخضخخخخخخخخوع للعمليات الجراحية الخطيرة، والاخرى تتعلق بعدم تحميل المضخخخخخخخخرور ما ي يد طاقته 
لا يجبر على اجراء بعض العمليخات الجراحيخة التي تمثخل خطورة   وامكخانيخاتخه المخاليخة من تكخاليع العلاو.فخالقيخد الاول يتمثخل في ان المضخخخخخخخخخخخخخخرور

خاصخخخخة له، بعكل تلك العمليات التي لا تتضخخخخمن اية خطورة، والتي يلت م بالخضخخخخوع لها واجرائها لما تؤدي اليه من تحسخخخخن في حالته، ومن ثم 
عمليات الجراحية إلى مليار الرجل المعتاد المعنى باموره، فاذا  تقليل الضخرر وتقليصخه، ويلجأ الهقه عادة في التميي  بين النوعين السخابقين من ال

كان هذا الشخخخخخخخخخص المعتاد يخشخخخخخخخخى على حياته من الهلا  إذا ما اجرى عملية جراحية معينة، فان هذه العملية تعد من النوع الاول الذي يمثل 
ر في حقه في التعويض، خاصخخخخخخة إذا لم يكن هنا  امل خطورة خاصخخخخخخة، ومن ثم فان رفض المضخخخخخخرور اجراء مثل هذه العملية الجراحية لا يؤث

.  اما إذا كان الشخخخص المعتاد لا يخشخخى من اجراء عملية جراحية معينة، لانها لاتعرضخخة لمخاطر محسخخوسخخة، (23)كبير في الشخخهاء أو التحسخخن
وكان متوقعاً من اجرائها تحسخخخخخخخناً على حالته، فيجب على المصخخخخخخخاب الخضخخخخخخخوع لمثل هذا النوع من العمليات الجراحية، فاذا رفض عد مقصخخخخخخخراً 

.اما القيد الثاني الخاص بعدم تحميل المضخخخخخرور ما ي يد على طاقته وامكانياته المالية من (24)واسخخخخختوجب ذلك تخفيض التعويض الذي يسخخخخختحقه
الي  تكلهة العلاو والعناية الطبية، سخخخخخخخخخخواء باجراء عملية جراحية أو علاو طبيعي لمدة طويلة مع تلقي الادوية، فان ذلك يتوقف على المرك  الم

.وخلاصخخخخخخخة القول انه كلما مثل موقف المضخخخخخخخرور من الضخخخخخخخرر الذي (25)ذا تعذر عليه تحملهللمضخخخخخخخرور، فلا يمكن اجباره على العلاو اللازم إ
اصخخخخخخخخابة خطأ أو اهمالًا منه، وجب الاعتداد به في انقاص التعويض، اما إذا لم يكن في موقهه ثمة خطأ أو اهمال فلا يؤثر ذلك على حقة في 

 التعويض.
 اثار المسؤولية المدنية لتدخل المضرور في التشريع المقارن المبحث الثاني

تعتبر المسخخخخخخؤولية المدنية من الأسخخخخخخل القانونية الهامة التي تهدف إلى تعويض الأضخخخخخخرار التي تصخخخخخخيب الأفراد جراء أفعال الوير. ومع 
تطور الأنظمة القانونية وتعدد القضخايا المعروضخة على المحاكم، برزت مسخألة تدخل المضخرور كعامل مؤثر في تحديد مدى مسخؤولية الأطراف 

رر. يطرح تدخل المضرور تساؤلات جوهرية حول حدود ومسؤوليات الأطراف المتورطة، وكيفية تأثير هذا التدخل على توزيع المتسببة في الض
في إطار التشخخخريع المقارن، تختلف الأنظمة القانونية في كيفية معالجتها لتدخل المضخخخرور. فهي بعض الأنظمة، يعتبر  .الأضخخخرار والتعويضخخخات

اً للمسخخؤولية، حيث يتم تقليص نسخخبة التعويض إذا ثبت أن المضخخرور قد سخخاهم بتصخخرفاته في زيادة حجم الضخخرر.  تدخل المضخخرور عاملًا مخهه
ت  بينما تتبنى أنظمة أخرى نهجاً أكثر تشخخدداً، حيث قد يتم تحميل المضخخرور ج ءاً من المسخخؤولية أو حتى كامل المسخخؤولية عن الأضخخرار إذا ثب

 .أن تدخله كان جوهرياً 
 اثار المسؤولية المدنية في التشريع العراقي الأولالمطلب 

واذا كان للمسخخخؤول عن الضخخخرر الجسخخخدي الحق بتقديم الدفوع الخاصخخخة باهمال المضخخخرور بالعناية والعلاو الطبي حال حياته، فهل يحق 
للمسخخخؤول ان يبدي هذه الدفوع ضخخخد الورثة في حال تهاقم الاصخخخابة وانتهائها بموت المصخخخاب، بحية تخفيض مقدار التعويض؟ وبمعنى اخر هل 

ك بخطأ المورث، الذي ارتكبه قبل وفاته، تجاه الورثه لا نقاص حجم التعويض؟في الواقع ان الوارث وان كان غير الذي يحق للمسؤول ان يتمس
اصخخخخخخيب باصخخخخخخابة مميتة، فان هذا لا يعني أنه لم يصخخخخخخب بضخخخخخخرر مباشخخخخخخر، لان الضخخخخخخرر الواقع على المورث )المجنى عليه( قد تعدى اثره اليه  

رر المرتد أو الانعكاسخي، فمطالبة الوارث بصخهته الشخخصخية للمسخؤول عن الضخرر المرتد اليه، يمتنع واصخيب بضخرر مباشخر يسخمى عادة بالضخ
معه على المسخؤول ان يحتج عليه بخطأ مورثه لانه يعد من الوير وبالتالي يسختحق كامل التعويض من دون نقص اما إذا كانت مطالبة الوارث  

جاهه ما كان له ان يبديه قبل المضخخرور)المورث( شخخخصخخياً من دفوع عن خطمه، مما يؤثر في بصخخهته وريثاً، فان المسخخؤول له الحق ان يبدي ت
. ويبدو ان خطأ المضخرور بوصخهه ظرفاً قانونياً له تاثير كبير في تقدير التعويض عن الضخرر القائم، ويلقى سخندأ (26)مقدار التعويض المسختحق

تشخخخخخخريعاً لدى بعض القوانين المدنية الحديثة، إذ سخخخخخخمحت نصخخخخخخوصخخخخخخها لقاضخخخخخخي الموضخخخخخخوع ان يأخذ ينظر الاعتبار خطأ المضخخخخخخرور لدى تقدير 
( منه إلى انه )يجوز للقاضخي ان ينقص مقدار التعويض 216المدني المصخري اشخار في المادة )التعويض عن الضخرر بصخورة عامة. فالقانون  

أو الا يحكم بتعويض ما، إذا كان الدائن بخطمه قد اشخخخخخخختر  في احداث الضخخخخخخخرر أو زاد فيه( وفي معرض تعليق الدكتور السخخخخخخخنهوري على هذه 
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فالمضرور بموجب نص هذه المادة (27)المادة ذكر )أن المضرور طبقاً لهذا النص، لا يتقاضى تعويضاً كاملًا بل يتحمل نصيبه في المسؤولية(
لا يسخختحق تعويضخخاً كاملًا عن الضخخرر الذي حل به، وانما يتحمل نصخخيبه في المسخخؤولية، حسخخب مقدار الخطأ الذي أرتكبه واشخختراكه في احداث  

ليل وجوبياً، وبمعنى اخر الضخخخخخرر.ويلاحا بهذا الصخخخخخدد ان المشخخخخخرع العراقي اورد امرين، اولهما يتعلق بانقاص التعويض، فجعله امراً جوازياً و 
هنا  احتمال عدم انقاص قدر التعويض من قبل القاضخخخخخي، ويكون ذلك في حالة ما إذا كان خطأ المدعى علية قد اسخخخخختورق خطأ المضخخخخخرور،  

اما توزيع المسخخخخخخخخخخؤولية    واما الامر الثاني فيتعلق بعدم الحكم بالتعويض في حالة ما إذا كان خطأ المضخخخخخخخخخخرور قد اسخخخخخخخخخختورق خطأ المدعى عليه.
( من 217وتحمل كل من أسخخخهم في احداث الضخخخرر نصخخخيبه من التعويض وكيفية التوصخخخل إلى ذلك، فان المشخخخرع العراقي طبقاً لاحكام المادة )

المضخخخرور أو المدعى عليهم، حيث ورد في الهقرة الثانية منها )ويرجع من القانون المدني، اعتمد على جسخخخامة خطأ كل مسخخخاهم فيه سخخخواء كان 
دفع التعويض باكمله على كل من الباقين بنصخيب تحدده المحكمة بحسخب الاحوال وعلى قدر جسخامة التعدي وقع من كل منهم، فان لم يتيسخر 

المليار الذي اعتمده المشخخخخخخرع العراقي لتوزيع المسخخخخخخؤولية بين   تحديد قسخخخخخخم كل منهم في المسخخخخخخؤولية يكون التوزيع عليهم بالتسخخخخخخاوي(.ويلاحا أن
المسخخخخؤولين، ومن بينهم المضخخخخرور نهسخخخخه هو جسخخخخامة الخطأ المرتكب من أي منهم، وفي حالة عدم توصخخخخل المحكمة إلى ذلك تقسخخخخم المسخخخخؤولية 

لمصري قد اخذاً بحلين مختلهين حول هذه المسألة،  حسب عدد الرؤوس بالتساوي.ومما يسترعي الانتباه بهذا الخصوص، ان القانونين العراقي وا
ي، فالاصل في القانون المدني العراقي ان يقسم التعويض بين المسؤولين كل بقدر جسامة خطمه، فان لم يتيسر ذلك يكن التوزيع عليهم بالتساو 

نصخخخيب كل من المسخخخؤولين حسخخخب جسخخخامة في حين يكون الاصخخخل في القانون المدني المصخخخري هو التسخخخاوي، ولكن يسخخختطيع القاضخخخي ان يحدد 
.واذا كان لخطأ المضخخخخخخخخرور هذه الاهمية في الهقه والقانون، فان القضخخخخخخخخاء ايضخخخخخخخخاً اولى اهتماماً بهذا (28)خطمه عند امكان تعيين هذه الجسخخخخخخخخامة

الظرف لدى تقدير التعويض، ولا سخخخيما في حالة سخخخكوت نصخخخوص القانون عن ذلك.فالقضخخخاء الهرنسخخخي وانطلاقاً من الهكر الهقهي اولى اهتماماً 
م النص عليه صخخخخخراحة في القانون المدني الهرنسخخخخخي، فاسخخخخختقرت احكامه بخصخخخخخوص توزيع بخطأ المضخخخخخرور لدى تقدير التعويض بالرغم من عد

.فمحكمة اسخخخخخختمناف ليون في قرار لها بتاري  (29)المسخخخخخخؤولية بوجوب الاخذ بنسخخخخخخبة جسخخخخخخامة الخطأ الصخخخخخخادر من كل من المسخخخخخخؤول والمضخخخخخخرور
اتجهت إلى اعتبار المضخخخخرور مشخخخخاركاً في المسخخخخؤولية نتيجة رفضخخخخه نقل الدم اليه بعد اصخخخخابته الجسخخخخدية في حادث، فحملته تبعة   6/6/1975

. كما ان محكمة النقض الهرنسخخخخية اسخخخختقرت احكامها بخصخخخخوص تقدير التعويض عن الضخخخخرر في حالة حصخخخخول  (30)خطمه لدى تقدير التعويض
والاخر للدائرة   1982/فيهري/17.فهي قرار للدائرة المدنية(31)خطأ مشختر  بين المسخؤول والمضخرور على ان يكون بموجب نسخبة خطأ كل منهما

، اما إذا لم تسخخخختطع المحكمة تقدير هذه النسخخخخبة أو ان نسخخخخبة (32)لمحكمة النقض الهرنسخخخخية، اكدتا هذا النهج  1974/اكتوبر/ 30الجنائية بتاري  
. واما عن رضخخخا المضخخخرور، فان محكمة النقض (33)الخطأ متعادلة لدى الطرفين، فعندئذ يكون التوزيع على عدد الرؤوس ومن بينهم المضخخخرور

الهرنسخخخخخخخخية لم تعارض اعطاء المضخخخخخخخخرور حق المطالبة بالتعويض، في حالة اسخخخخخخخختوراق خطأ المدعى عليه خطأ المضخخخخخخخخرور، فهي حالة الاغواء  
.واما  (34)وعد بال واواسخخختقرت احكامها على اعطاء المرأة حق التعويض عن الضخخخرر الذي حل بها نتيجة الاتصخخخال الجنسخخخي وكذب الرجل في ال

القضخخخخخخخاء المصخخخخخخخري، فان احكامه اكدت على تاثر مقدار التعويض بدرجة جسخخخخخخخامة خطأ المضخخخخخخخرور، فهي قرار للدائرة الجنائية لمحكمة النقض 
قررت رفع المسخخخخخخخخخخؤولية المدنية عن الجاني فيما إذا كان خطأ المجنى عليه متعمداً، حيث ورد فيه )وقد   1932/نوفمبر/  28المصخخخخخخخخخخرية بتاري   

ية المجنى عليه مسخخؤولية الجاني متى تبين من ظروف الحادثة ان خطأ المجنى عليه كان فاحشخخاً إلى درجة يتلاشخخى بجانبها خطأ تجب مسخخؤول
رر  الجاني ولا يكاد يذكر، كأن يكون المجنى عليه تعمد الاضخرار بنهسخه فانته  فرصخة خطأ الجاني واتخذه وسخيلة لتنهيذ ما تعمد من ايقاع الضخ

، وفي قرار اخر لها بالتاري  نهسخخه  قضخخت برفع مسخخؤولية السخخائق وعدم ال امه بالتعويض لكون المجنى عليه  (35)له بتعويض(بنهسخخه فلا يقضخخى  
 . (36)اراد الانتحار وتعمد إلقاء نهسه تحت عجلات سيارة تسير بسرعة

برفض التعويض لبنت بالوة سخخخخخخخخن الرشخخخخخخخخد ولم يورر بها، انقادت إلى    1928/يناير/12وقضخخخخخخخخت محكمة الاسخخخخخخخختمناف المختلطة بتاري   
، كما رفضخخخخت (37)معاشخخخخرة خليلها عن شخخخخهوة، لكون فعلها المرتكب يشخخخخكل خطأ يبلغ من الجسخخخخامة يجعل من شخخخخأنه ان يسخخخختورق خطأ المسخخخخؤول

إل ام الجخاني بخدفع التعويض لورثخة ال اني المقتول، حيخث ورد في القرار )فخالرجخل ال اني لا حق   3/5/1915محكمخة النقض المصخخخخخخخخخخخخخخريخة بتخاري   
واتجة القضخخخخخخاء المصخخخخخخري قبل صخخخخخخدور القانون (38)لورثته في المطالبة بتعويض مدني لان القتيل قد عرض نهسخخخخخخه طوعاً وباختياره لخطر القتل(

المدني وبعده إلى تخفيض مقدار التعويض في حالة اشخخخترا  المضخخخرور والمسخخخؤول في الخطأ فقضخخخت الدائرة الجنائية لمحكمة النقض المصخخخرية  
ي اصخابه فان ذلك يجب ان  بانه )إذا كان المضخرور قد اخطأ ايضخاً وأسخهم هو الاخر بخطمه في الضخرر الذ  11/2/1969في قرار لها بتاري  

 يراعي عند تقدير التعويض المسختحق له، فلا يحكم له على الوير الا بالقدر المناسخب لخطأ هذا الوير، لان الضخرر الذي لحق المضخرور ناشخماً 
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عن خطأين، خطمه وخطأ غيره يقتضخخخي توزيع مبلغ التعويض بينهما بنسخخخبة خطأ كل منهما، وبناء على عملية تشخخخبه عملية المقاصخخخة ولا يكون  
وفي قرار اخر  (39)الوير مل ماً الا بمقدار التعويض عن كل الضخخخرر منقوصخخخاً منه ما يجب ان يتحمله المضخخخرور بسخخخبب الخطأ الذي وقع منه(

قضخخخخخت بانه )يجوز للقاضخخخخخي ان بنقص مقدار التعويض أو الا يحكم بالتعويض إذا ما كان الدائن بخطمه قد اشخخخخختر    1/12/1977لها بتاري  
الضخخخخرر المرتد، فان القضخخخخاء المصخخخخري يميل .واما مدى تأثر مقدار التعويض بخطأ المتوفى لدى تقديره عن  (40)في احداث الضخخخخرر أو زاد فيه(

أن )التعويض الذي يعطي   1945/ فبراير/21إلى تاثر حجم التعويض بهذا الخطأ، إذ ورد في قرار حكم محكمة الاسخخخخخخختمناف المختلطة بتاري  
.واما القضاء العراقي، (41)عويض(لقريب الميت في حالة الخطأ المشتر  يكون هو ايضاً مخههاً كما لو كان الميت هو الذي يطالب شخصياً بالت

فهو الاخر مليء بالقرارات القضخخائية التي تشخخير إلى تاثر مقدار التعويض بخطأ المضخخرور، فهي حالة اسخختوراق خطأ المضخخرور لخطأ المسخخؤول  
لسائق إذا كانت وفاة فلا تعويض ولا مسؤولية لا نعدام العلاقة السببية بين الخطأ والضرر، وبهذا المعنى قضت محكمة التميي  بانه )لا يسأل ا

.وفي حالة وجود خطأ (42)المجنى علية قد حصخخخخلت بسخخخخبب قه ة من السخخخخيارة إلى الارض بصخخخخورة مهاجمة دون علم السخخخخائق وقبل توقف السخخخخيارة(
مشتر  بين المضرور والمسؤول، اتجهت محكمة التميي  في العراق إلى توزيع المسؤولية بينهم حسب نسبة مساهمة خطأ كل منهما في احداث  

لمشختكية الضخرر، وبالتالي تخفيض مقدار التعويض بموجب النسخبة نهسخها، فهي قرار لها قضخت بانه )وجد ان محكمة الج اء لم تحكم بتعويض ل
  ، المدعية بالحق الشخخصخي ، بعلة اشختراكها في الخطأ مع المتهم، في حين ان الاشخترا  في الخطأ لا يعهي المتهم من مسخؤولية التعويض، لذا
ا كان على المحكمة ان تحكم للمشخخختكية ، الممي ة ، بالتعويض المناسخخخب على ان تاخذ بنظر الاعتبار ظروف الحادث ونسخخخبة الخطأ عند تقديره

واما في حالة عدم توصخل المحكمة إلى تحديد نسخبة خطأ كل من المسخؤول والمضخرور فان محكمة التميي  في العراق اتجهت إلى  (43)التعويض(
ن  توزيع المسخخخخؤولية بينهما بالتسخخخخاوي وهذا ما قضخخخخت به في قرار لها بانه )تبين للمحكمة نتيجة الكشخخخخف والتخطيم والاطلاع على راي الخبراء ا 

في احداثه مسخخختخدماً الممي ين مع سخخخائق القطار وان الخطأين من الطرفين لم يسخخختورقه خطأ الاخر، فتعذر عليهاتعيين هذا الضخخخرر قد اشخخختر  
نسخخخخبة خطأ كل منهما، لذلك قسخخخخمت التعويض بينهما بالتسخخخخاوي وال مت الممي ين بنصخخخخهه وردت الدعوى بالنصخخخخف الاخر  وهو قرار صخخخخحيح 

. كما ان محكمة التميي  تبنت مبدأ جديداً مضخمونه، عدم تاثر حجم التعويض بخطأ المتوفي لدى مطالبة (44)بالنظر لما اسختند اليه من اسخباب(
المضخخخخخخخخخخخخخخرور بالتعويض عن الضخخخخخخخخخخخخخخرر المرتد، فهي قرار لها ورد فيه )اما خطأ المتوفي فانه لا علاقة له باسخخخخخخخخخخخخخختحقاق التعويض أو مقداره لان 

. خلاصخة ما تقدم ان خطأ المضخرور لا يرفع مسخؤولية المسخؤول في حالة الخطأ المشختر  (45)المضخرور يكسخب حقة مباشخرة من شخركة التامين(
 وانما يخههها، بيد انه يمكن ان يعهى المسؤول من المسؤولية إذا تبين من ظروف الحادث وملابساته، ان خطأ المضرور هو العامل  الاول في

 درجة يستورق معها خطأ المسؤول. احداث الضرر الجسدي الذي اصابه وان خطأه بلغ من الجسامة
 اثار المسؤولية في التشريع الايراني المطلب الثاني

من قانون الإجراءات المدنية القديم تع ي  المنهعة المطلوب المطالبة بها: "قد تكون    728اما القانون الايراني اعتبر الج ء الأخير من المادة  
سارة الخسارة خسارة مالية أو بسبب وفاة المنهعة التي تم الحصول عليها من أداء الالت ام" التي يكون فيها الورض من تع ي  منهعة تحققت خ
شراء  المنهعة ، أي المنهعة التي كان من الممكن أن يحصل عليها الملت م به إذا كان قد أوفى بالت امه ؛ على سبيل المثال ، قام رجل أعمال ب

تومانًا مختلهًا عن سعر المصنع ، ويهترض أن يتم تسليم تلك البضائع بعد   50عدد من المنتجات من مصنع ، سعر التج ئة في السوق هو  
 يضات. شهرين من إبرام الصهقة ، ولكن المصنع يرفض الوفاء بالت امه. هنا ، بما أن منهعة معينة لرجل الأعمال قد ماتت ، يمكنه المطالبة بتعو 

من قانون المسؤولية المدنية ، تم ذكر وجود الخسارة. يجب أن تكون الخسارة مؤكدة ومؤكدة    2و    1اما في القانون الايراني يضًا ، في المادتين  
، لذلك لكي يطالب الطرف المتضرر بالتعويض عن سبب الخسارة ، يجب عليه إثبات الخسارة ، لأنه وفقًا لمبدأ عدم الوجود وعلى أساس  

تمال ، لا يمكن لأحد أن يكون يتحمل المسؤولية ، وبالتالي ، فإن أحد شرول الخسارة القابلة للتعويض هو أن الخسارة المذكورة مؤكدة  الاح
ع  ومحددة. الآن ، ما يستحق النظر هو الخسارة التي لم تحدث بعد وستنشأ لاحقًا نتيجة الأحداث التي وقعت. والبعض يعتبر الخسارة من النو 

  قابلة للتعويض من خلال التميي  بين الخسارة المستقبلية والخسارة المتكبدة ، ولا يعتبرون الخسارة المحتملة التي لا تتحقق في الحاضر الأول  
وبهذا فإنهم جعلوا قواعد العدالة والإنصاف تولب على قواعد القانون لأن بعملهم هذا قد استهادوا من السلطة المطلقة    تعويضهاالمستقبل يتم  أو  

الضرر   المسؤولين عن إحداث  تعدد  الصدارة في حالة  الخطأ تحتل مكان  ان جسامة  التعويض، كما  لتقدير  بها  لهم ويتمتعون  التي منحت 
( من  210يد مقدار التعويض كلما كان الخطأ جسيماً إذ إن هذه ال يادة تجد لها السند القانوني في نص المادة ) والملاحا ان القضاء العراقي ي  

إحداث الضرر    في  القانون المدني التي أجازت للمحكمة أن تنقص من مقدار التعويض في حالات معينة من ضمنها اشترا  المتضرر بخطأ
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فإذا اعتبرنا، تبعاً لأصحاب الهكر الحقوقي، أن الهدف  او ال يادة فيه فمن باب أولى يكون من الجائ  ال يادة في مقدار التعويض لجسامة الخطأ.
الأساسي لقواعد المسؤولية المدنية هو التعويض عن الضرر الحاصل وإعادة الضرر، فلا تستثنى الحكومة من هذه القاعدة. خاصة بالنظر إلى  

اليوم في المجتمع، وبالتالي فهي تتدخل بشكل شامل في جميع ا للقيام الدور الذي تللبه حكومات  لشؤون الاجتماعية، وهنا  احتمال كبير 
بأعمال ضامنة. على سبيل المثال، "يجب عليهم التعويض عن الأضرار المادية الناجمة عن توقف النشال الاقتصادي للأفراد أو الأضرار  

.وبحسب المؤلهين ، فإن مسؤولية الحكومة هي مسؤولية مباشرة عن (46) ناجمة عن الانتقاص من كرامة الأفراد وهيبتهم الاجتماعية"المعنوية ال
تصرفات موظهيها. وبهذه الطريقة، عندما يرتكب موظف حكومي عملًا ضاراً، فإن الحكومة ستكون مسؤولة مسؤولية مباشرة ليل بسبب خطأ  

تبع مسؤولية الموظف، بل تكون الإدارة مسؤولة عن  الموظف أو مسؤوليته، بل بسبب خطأ الموظف. وبهذا المعنى فإن مسؤولية الحكومة لا ت
التعويض عن الضرر الذي سببه الموظف. وبلبارة أخرى، ينسب الإجراء إلى الحكومة، دون أن ينسبه أولا إلى الموظف المتسبب في الخسارة. 

.وبحسب المؤلهين ، فإن قاعدة مسؤولية (47)نظرية مسؤولية الحكومة هي نظرية يمكن رؤيتها في أعمال الكتاب عن موظهي الحكومة والقضاة 
من الدستور وهي واحدة    171الحكومة بدلا من الموظهين في قانوننا يمكن العثور عليها في المسؤولية المدنية للقضاة، والتي نصت عليها المادة  

 تنص على:  171مادة من ولاحا أن أوضح مظاهر المسؤولية المدنية للحكومة )بالمعنى العام( تعتبر تصرفات موظهيها. ال
"إذا حدث بسبب خطأ أو خطأ القاضي في المسألة أو في الحكم أو في تنهيذ الحكم في دعوى معينة ضرر مادي أو معنوي لشخص ما، في 

".وطبعا أوضح الحقوقيون أنه إذا كان  (48)حالة خطأ الجاني، فهو ضامن وفقاً للمعايير الإسلامية، وإلا يتم تعويض الضرر من قبل الحكومة
  العيب في الحكم، فهذا يعني مثلا أن القاضي اتخذ قرارا غير مناسب دون قراءة الكتب والإجراءات القضائية ودون استشارة زملائه، أو أنه 

 ي، ينبوي أيضا اعتبارها مقصودة.ضحى بالحقيقة لدوافع سياسية. ولجعل الأمر أخلاقيا، فإن مثل هذه الأفعال التي لا يحبها العرف القضائ
رأي  وفي فقه الإمامية تؤكد دراسة أعمال الهقهاء جيداً أيضاً هذا المعنى: أن مسؤولية التعويض عن الأضرار الناجمة عن خطأ القاضي، على ال

المشهور، هي من بيت المال، وهي يتم تهسيره على أنه خطأ في الدستور. كما يجب أن نضيع أن المليار والقاعدة لقياس خطأ القاضي  
اضي هو التقليدي وهو ما يسمى بالخطأ المهني. ويرى المؤلهان أن تهسير خطأ القاضي على أساس الخطأ المهني هو وسيلة لضبم  وسلو  الق

.وذلك لأن وظيهة تمثيل البرلمان هي أيضًا وظيهة مسؤولة  (49)مسؤوليته وجعلها متوافقة مع المخاطر التي لا يمكن تجنبها في وظيهة القضاء
ينطبق الأمر على الموظهين أيضا. أي أنه إذا كان الخطأ المهني للموظف في    171للواية. ولعله بتعديل الأحكام وإلواء خصوصية المادة  

ة عن تعويض الضرر وينبوي دفعه من أموال الحكومة إطار الواجبات ولم يكن مقصوداً أو متعمداً، فإن الحكومة )بالمعنى العام( هي المسؤول
وليل من أموال الدولة أموال الموظف.ومقتضى قاعدة "لا يهون مال أحد" هو أن الحكومة قد شرعت مخالهات الموظف وأضراره على الآخرين  

ات، وأن الأضرار يجب أن تكون لتعويض امتثالًا للمجتمع والنظام الإسلامي، وقبلت بعض وظائف الحكومة التي تتطلب ذلك. حدوث الانتهاك 
 الأشخاص بسبب أفعالهم. إذا كان تحديد مخالهات معينة للنائب ومنحه حق الحصانة نوعاً من التشريع لمصلحة النائب وليل لقب النائب، فإن

ل عليها. مما لا شك فيه أنه من  الضامن للخسائر الناجمة عن استعمال الحق المذكور هو النائب، والحكومة ليل لديها ضمانة بأنها لن تحص 
.في قانون الموضوع، فإن الأساس (50) المشروع على الموظهين ارتكاب بعض الأفعال الضارة بالآخرين إذا كانت تلك الأفعال ج ءاً من وظيهتهم

 الذي اختاره بعض المؤلهين وخاصة أتباع نظرية الخطأ في إسناد مسؤولية الهعل الضار للموظف إلى المنظمة أو المؤسسة الحكومية هو نظرية 
ة ومسؤول عن أعماله الضارة  مسؤولية الكيانات القانونية، فهي وقال إن أي مكتب أو جهاز أو مؤسسة مثل البرلمان، هو شخصية اعتبارية عام

إلى هذا الشخص. لأن   المكتب باسم شخص اعتباري تصرفات منسوبة  التصرفات التي يقوم بها موظهو  مثل أي شخص اعتباري. وتعتبر 
ستمدة  الموظهين يعتبرون أعضاء في هذا الشخص، وبالتالي فإن خطأ الموظف أثناء أداء الواجب هو خطأ الشخص الاعتباري. وهذه القاعدة م

 .(51)من مههوم الشخصية الاعتبارية
 الاستنتاجات 

يؤدي التدخل غير  أظهرت الدراسة أن تدخل المضرور يمكن أن يؤثر بشكل كبير على توزيع المسؤولية بين الأطراف المعنية، حيث يمكن أن     •
 .المحسوب إلى زيادة الأضرار وبالتالي تعديل نسب المسؤولية

ير تم تحديد مجموعة من المعايير القانونية التي يمكن اعتمادها لتقييم مدى تأثير تدخل المضرور على المسؤولية المدنية، مما يسهم في توف •
 .إطار قانوني واضح وعادل
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المضرور يمكن أن يؤثر على قرارات القضاء بشأن تحديد التعويضات، حيث يمكن أن يقلل من مبلغ التعويض إذا  أوضحت الدراسة أن تدخل   •
 .ثبت أن التدخل ساهم في زيادة الأضرار

،  تبين أن نقص الوعي القانوني بين الأفراد حول تأثير تصرفاتهم في حالات الحوادث يؤدي إلى زيادة الأضرار ويعقد مسألة توزيع المسؤولية •
 .مما يستدعي تع ي  الوعي القانوني

أكدت الدراسة على أهمية وضع سياسات وقائية تهدف إلى تقليل تدخل المضرور في الحالات التي قد تؤدي إلى زيادة الأضرار، مما يسهم في  •
 .تحسين النظام القانوني وتحقيق العدالة

 التوصيات 
يوصى بتطوير التشريعات الحالية لتشمل معايير واضحة لتقييم تدخل المضرور وتأثيره على المسؤولية المدنية، بما يضمن العدالة وحماية     •

 .حقوق جميع الأطراف
يوصى بإطلاق حملات توعية تستهدف الجمهور لتعريههم بالآثار القانونية لتصرفاتهم في حالات الحوادث، مما يسهم في تقليل التدخل غير   •

 .المحسوب وتحقيق العدالة
في   يوصى بتوفير برامج تدريبية للقضاة والمحامين حول كيفية تقييم تأثير تدخل المضرور وتطبيق المعايير القانونية المتعلقة به، مما يسهم •

 .إصدار قرارات قضائية أكثر دقة وإنصافًا
بيانات واسعة يمكن  • قاعدة  الحالات، مما يوفر  المضرور في مختلف  تأثير تدخل  التي تدرس  الميدانية  الدراسات  الم يد من  بإجراء  يوصى 

 .استخدامها لتحسين التشريعات والسياسات
يوصى بوضع سياسات وقائية تهدف إلى تقليل احتمالية تدخل المضرور في الحالات التي قد ت يد من الأضرار، من خلال إجراءات مثل تحسين  •

 .الصحيحة في حالات الطوارئ البنية التحتية للسلامة العامة وتقديم إرشادات واضحة حول التصرفات 
 المصادر والمراجع  

 1995 –مطبوعات جامعة الكويت  –إبراهيم الدسوقي أبو الليل : تعويض الضرر دراسة تحليلية تأصيلية لتقدير التعويض  .1
 م 1987أنور سلطان، مصادر الالت ام في القانون المدني، مطبعة الجامعة الأردنية، عمان،   .2
   1979،  دار المعارف،  القاهرة عام 2حسين عامر،  عبد الرحيم عامر،  المسؤولية المدنية التقصيرية والعقدية،  ل .3
   1960،  1حسين عامر، التعسف في استعمال الحقوق وإلواء العقود، مطبعة مصر، ل .4
 1980د. احمد شوقي محمد عبد الرحمن، الالت ام التضامني للمسؤولين تقصيراً في مواجهة المضرور، المطبعة العربية الحديثة، القاهرة  .5
   1980د. احمد شوقي محمد عبد الرحمن، الالت ام التضامني للمسؤولين تقصيرياً في مواجهة المضرور، الاسكندرية، سنة البطبع  .6
ى د. اياد عبد الجبار الملوكي، المسؤولية عن الاشياء وتطبيقها على الاشخاص المعنوية بوجه خاص، دراسة مقارنة، اطروحة دكتوراه قدمت إل .7

 1982جامعة بوداد، مطبعة بابل، بوداد  –كلية القانون والسياسة 
 2009د.إياد عبد الجبار ملوكي،المسؤولية عن الاشياء ,الطبعة الاولى, دار الثقافة للنشر والتوزيع,عمان,الاردن, .8
 1984د.سمير عبد السيد تناغو،النظرية العامة للقانون،خال من رقم طبعة،منشاة المعارف، .9

(، منهج جديد لأساسيات المسؤولية المدنية في القانون الإيراني والهقه الإمامية، 2016سعدات مصطهوي، مصطهى وبيكاري، محمد جواد ) .10
 مجلة فصلية لأدلة الهقه القانوني، السنة الثالثة، العدد الأول 

(، منهج جديد لأساسيات المسؤولية المدنية في القانون الإيراني والهقه الإمامية، 2016سعدات مصطهوي، مصطهى وبيكاري، محمد جواد ) .11
 مجلة فصلية لأدلة الهقه القانوني، السنة الثالثة، العدد الأول. 

   2010سعدون العامري، تعويض الضرر في المسمولية التقصيرية، تعويض الضرر في المسؤولية التقصيرية، .12
 (، الدورة التحضيرية للقانون المدني، المجلد الثاني، طهران: المعهد العالي للمحاسبة 1351صهائي، سيد حسين ) .13
 .41(، الدورة التحضيرية للقانون المدني، المجلد الثاني، طهران: المعهد العالي للمحاسبة ص 1351صهائي، سيد حسين ) .14
(، المسؤولية المدنية )الالت امات خارو العقد(، الطبعة الثالثة، طهران: هيمة دراسة وتحرير 2015الصهائي، سيد حسين ورحيمي، حبيب الله ) .15

 الكتب الإنسانية الجاملية.
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   2007،  5، في مصادر الالت ام، مطبعة نديم، بوداد، ل1عبد المجيد الحكيم، الموج  في شرح القانون المدني، و .16
،دار الهكر الجامعي، الإسكندرية 1منير رياض حنا، النظرية العامة للمسؤولية الطبية في التشريعات المدنية ودعوى التعويض الناشمة عنها،ل .17

،2011  . 
   1978يوسف نجم جبران،النظريه العامة للموجبات،ديوان المطبوعات الجاملية،الج ائر، .18
 ، طهران: دار مي ان للنشر. 5(، أساسيات المسؤولية المدنية، ل2007قاسم زاده، سيد مرتضى ) .19
   1970عيسى عبد الله عيسى، التقنين المدني الجديد معلقاً على نصوصه، الطبعة الاولى،   .20
، المنشور في مجموعة الاحكام العدلية،  30/12/1981، في  1981/ المدنية الاولى/  1335قرار حكم محكمة التميي  في العراق ذو الرقم   .21

 1981العدد الرابع، السنة الثانية عشرة 
 1948/تشرين الاول/17وايضاً في  1948/ اذار/2وكذلك في   1942/ تشرين الاول/19محكمة النقض الهرنسية في  قرار حكم  .22
 1942/ اكتوبر/19وكذلك في  1948/ مارس/ 2قرار حكم محكمة النقض الهرنسية في   .23
الرقم   .24 ذو  العراق  في  التميي   تمي ية/  1246قرار محكمة  السنة    8/1974/ 25في    1977/  الثالث،  العددان  القضائية،  النشرة  في  المنشور 

منشور في النشرة القضائية،    1972/ 15/11بتااري     1972/ المدنية الاولى/254،419( وبالمعنى نهسه القرار المرقم  273الخامسة، ص)
 )غير منشور(  16/10/1985بتاري   85،86/ الهيمة العامة الموسعة/ 34( وايضاً القرار المرقم  67ة الثالثة، ص) العدد الرابع، السن

  منشور في النشرة القضائية، العدد الاول، السنة الثانية  1972/ 19/2في    1971/ الهيمة العامة/  365قرار محكمة التميي  في العراق ذو الرقم .25
التميي  في العراق، ذو الرقم   .26 الهيمة العامة الاولى/84قرار محكمة  الثالث  1977/ 6/  11في    1977/  ، منشور في مجلة القضاء، العددان 

)غير منشور(   1987في    87/ 86/ الموسعة الاولى / 338(، وايضاً بالمعنى نهسه القرار المرقم  236، ص)1977لسنة    32والرابع، السنة  
 )غير منشور(1974/ 4/2في    73/ الهيمة العامة/ 211رقم وايضاً القرار الم

   1944/ مايو/ 24قرار محكمة النقض الهرنسية في   .27
28. Guy Raymind et pierre billard ،op،cit ،no. 356 ،p.182. 

 الهوامش
 

 ( المدني الهرنسي1382( المدني المصري المادة )163( من القانون المدني العراقي، المادة)204بهذا المههوم المادة )  (1)
اطروجة دكتوراه  ،دراسخخخخة مقارنة ،المسخخخخؤولية عن الاشخخخخياء وتطبيقها على الاشخخخخخاص المعنوية بوجه خاص ،د. اياد عبد الجبار الملوكي (2)

 (.259ص) ،(205ف) ،1982بوداد  ،جامعة بوداد، مطبعة بابل –قدمت إلى كلية القانون والسياسة 
العامري بهذا ويرى الدكتور سخخخعدون .356، ص1960،  1حسخخخين عامر، التعسخخخف في اسخخختعمال الحقوق وإلواء العقود، مطبعة مصخخخر، ل(3)

الخصخخخوص، أنه يجب ان لايقاس بمليار موضخخخوعي فقم، بل يحسخخخن بالمحكمة ان تاخذ بعين الاعتبار الوسخخخائل التي كان بامكان الطرفين 
 (.181المصدر السابق ص) –ذكر ذلك في  ،استخدامها لمنع وقوع الضرر كقابلياتهم الهكرية وقواهم الجسمية

ارى أن اسخختعمال مصخخطلح )الخطأ العمدي( من الهقهاء والشخخراح بهذا الصخخدد غير موفق الاسخختعمال، لان الهعل المؤدي إلى الضخخرر اما  (4)
 ان يكون عمدياً أو خطأ وبالتالي لا يجوز الجمع بينهما، الا انني تماشياً مع الشروحات الهقهية سوف استعمل المصطلح المذكور.

بان الاعتداد بالخطأ يتنافى مع القاعدة الاخلاقية في ان يتقاضخخخى المضخخخرور من المسخخخؤول ثمن   -عبد الحميد الشخخخواربي -الديناصخخخوري   (5)
 236ص -ورد ذلك في مؤلهها سابق الذكر -جسامة الخطأ استقلالًا عن الضرر

 380، ص1960، 1حسين عامر، التعسف في استعمال الحقوق وإلواء العقود، مطبعة مصر، ل(6)
 309،ص 1984.د.سمير عبد السيد تناغو،النظرية العامة للقانون،خال من رقم طبعة،منشاة المعارف،(7)
 262، ص2009د.إياد عبد الجبار ملوكي،المسؤولية عن الاشياء ,الطبعة الاولى, دار الثقافة للنشر والتوزيع,عمان,الاردن,  (8)
 894، ص 2007، 5مطبعة نديم، بوداد، ل، في مصادر الالت ام، 1عبد المجيد الحكيم، الموج  في شرح القانون المدني، و(9)
 (.61ص) ،المصدر السابق ،محمد احمد عابدين (10)
 (.237ص) ،المصدر السابق ،عبد الحميد الشواربي ،ع  الدين الديناصوري  (11)
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 (. 1008ص) ،(595ف) ،المصدر السابق ،د. السنهوري  (12)
  ،( 215ف) ،المصخخخخخدر السخخخخخابق ،د. سخخخخخمير عبد السخخخخخيد تناغو ،(  264ص)  ،(208ف) ،المصخخخخخدر السخخخخخابق ،د. اياد عبد الجبار ملوكي (13)

 ( 309ص)
 (.1هامش) ،(255ص) ،(431ف) ،المصدر السابق ،من المنادين بهذه الهكرة )بلانيول، ايسن، ريبير( اشار اليهم يوسف نحم جبران (14)
 .136، ص 2010سعدون العامري، تعويض الضرر في المسمولية التقصيرية، تعويض الضرر في المسؤولية التقصيرية،(15)

Guy Raymond et pirre billard، op. Cit, no. 356 p.182 
القاهرة  ،المطبعة العربية الحديثة  ،الالت ام التضخخخخخامني للمسخخخخخؤولين تقصخخخخخيراً في مواجهة المضخخخخخرور ،د. احمد شخخخخخوقي محمد عبد الرحمن (16)

 (.31ص) ،(33ف) ،1980
،دار الهكر الجامعي، 1النظرية العامة للمسخخخخخخخخخؤولية الطبية في التشخخخخخخخخخريعات المدنية ودعوى التعويض الناشخخخخخخخخخمة عنها،لمنير رياض حنا، (17)

 . 174، ص 2011الإسكندرية ،
 (.254ص) ،(181ف) ،المصدر السابق ،د. سمير عبد السيد تناغو (18)
 . 298م، ص1987أنور سلطان، مصادر الالت ام في القانون المدني، مطبعة الجامعة الأردنية، عمان، (19)
 (.210ص) ،(79ف) ،المصدر السابق ،د. ادوار غالي الدهبي (20)
 (.445ص) ،(131ف) ،المصدر السابق ،د. محمد المنجي (21)
 174. ص 1995  –مطبوعات جامعة الكويت   –إبراهيم الدسوقي أبو الليل : تعويض الضرر دراسة تحليلية تأصيلية لتقدير التعويض (22)
 (175) ،(110ف) ،المصدر السابق ،د. ابراهيم الدسوقي ابو الليل (23)
الالت ام التضخخخخخخخخامني  -د. احمد شخخخخخخخخوقي محمد عبد الرحمن(  176ص)  ،(110المصخخخخخخخخدر السخخخخخخخخابق ف)  ،د. ابراهيم الدسخخخخخخخخوقي ابو الليل (24)

 155، ص 1980سنة البطبع  -الاسكندرية -للمسؤولين تقصيرياً في مواجهة المضرور
 (.176ص) ،(110ف) ،المصدر السابق ،د. ابراهيم الدسوقي ابو الليل (25)
(_  167فقرة )  1979المعارف،  القاهرة عام  ،  دار  2حسخخخخخخخين عامر،  عبد الرحيم عامر،  المسخخخخخخخؤولية المدنية التقصخخخخخخخيرية والعقدية،  ل(26)

 (357ص )
 (.1011ص) ،(596ف) ،د. السنهوري المصدر السابق (27)
 (.265ص) ،(209ف) ،المصدر السابق ،د. اياد عبد الجبار ملوكي (28)
 (.350ص) ،(369ف) ،المصدر السابق ،حسين عامر (29)
 257، ص 1978يوسف نجم جبران،النظريه العامة للموجبات،ديوان المطبوعات الجاملية،الج ائر،(30)
المصخخخخخخدر   ،اشخخخخخخار إلى ذلك حسخخخخخخين عامر  ،1942/ اكتوبر/19وكذلك في   1948/ مارس/ 2قرار حكم محكمة النقض الهرنسخخخخخخية في   (31)

 (.3هامش) ،(350ص) ،(369ف) ،السابق
 )32( Guy Raymind et pierre billard، op،cit، no. 356، p.182. 

  ،1948/تشخخخخخرين الاول/17وايضخخخخخاً في    1948/ اذار/2وكذلك في    1942/ تشخخخخخرين الاول/19قرار حكم محكمة النقض الهرنسخخخخخية في  (33)
 (.180المصدر السابق ص) ،اشار اليها د. سعدون العامري 

 (.3هامش)  ،(231ص)  ،(264ف) ،المصدر السابق  ،اشار اليه حسين عامر –  1944/ مايو/ 24قرار محكمة النقض الهرنسية في   (34)
  ،( 344ص)  ،(365ف)  ،المصخخخدر السخخخابق  ،(، حسخخخين عامر1004ص)  ،(564المصخخخدر السخخخابق ف)  ،اشخخخار إلى القرار د. السخخخنهوري  (35)

 (.1هامش)
 (.1هامش) ،(345ص) ،المصدر السابق ،حسين عامر ،اشار إلى القرار (36)
 (.1هامش) ،(1006ص) ،(594ف) ،المصدر السابق ،د. السنهوري  ،اشار إلى القرار (37)
 (.78ص) ،المصدر السابق ،اشار إلى القرار محمد احمد عابدين (38)
  ،( 153ص) ،1970 ،الطبعة الاولى ،التقنين المدني الجديد معلقاً على نصوصه ،اشار إلى القرار عيسى عبد الله عيسى (39)
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 (. 503ص) ،(763ف) ،المصدر السابق ،اشار اليه د. عبد الحكيم فودة ،( القضائية28( لسنة )298القرار ذو الرقم )  (40)
 (.1014ص)،(596ف) ،المصدر السابق ،اشار إلى القرار السنهوري  (41)
العددان    ،منشخخخخخخخخور في مجلة القضخخخخخخخخاء  ،6/1977/  11في   1977/ الهيمة العامة الاولى/84قرار محكمة التميي  في العراق، ذو الرقم   (42)

)غير   1987في   86/87/ الموسخعة الاولى /338وايضخاً بالمعنى نهسخه القرار المرقم    ،(236ص)  ،1977لسخنة    32السخنة    ،الثالث والرابع
 )غير منشور(.4/2/1974في  73/ الهيمة العامة/ 211منشور( وايضاً القرار المرقم

العددان الثالث،   ،المنشخخخخخخخور في النشخخخخخخخرة القضخخخخخخخائية  25/8/1974في   1977/ تمي ية/  1246قرار محكمة التميي  في العراق ذو الرقم   (43)
منشخخخخور في النشخخخخرة   15/11/1972بتااري    1972/ المدنية الاولى/254،419( وبالمعنى نهسخخخخه القرار المرقم  273ص)  ،السخخخخنة الخامسخخخخة

)غير   16/10/1985بتاري     85،86/ الهيمة العامة الموسخخخخخعة/ 34( وايضخخخخخاً القرار المرقم  67ص)  ،السخخخخخنة الثالثة ،العدد الرابع  ،القضخخخخخائية
 منشور( 

 ،العدد الاول ،منشخخخخخخخخور في النشخخخخخخخخرة القضخخخخخخخخائية  19/2/1972في   1971/ الهيمة العامة/  365قرار محكمة التميي  في العراق ذو الرقم (44)
 (. 45ص) ،السنة الثانية

المنشخخخخخخخخخخخخخخور في مجموعخة الاحكخام   ،30/12/1981في    ،1981/ المخدنيخة الاولى/  1335قرار حكم محكمخة التميي  في العراق ذو الرقم   (45)
 (.137ص) ،1981السنة الثانية عشرة  ،العدد الرابع ،العدلية

(، منهج جديد لأساسيات المسؤولية المدنية في القانون الإيراني والهقه  2016جواد )سعدات مصطهوي، مصطهى وبيكاري، محمد (46)
 . 188الإمامية، مجلة فصلية لأدلة الهقه القانوني، السنة الثالثة، العدد الأول ص

 . 41(، الدورة التحضيرية للقانون المدني، المجلد الثاني، طهران: المعهد العالي للمحاسبة ص1351صهائي، سيد حسين )(47)
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